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PAPP GEZA

A KORUSENEKLES HAZAI MULTJABOL

A régi magyar vokalis mlzene fennmaradt dokumentumai kozott kevés a
kor szinvonalan all6 tébbszélami md, s6t, j6 ideig azt hittik, hogy a XVIII.
szdzadig hazai zenei praxisban ilyenr6l nem is beszélhetlink. Az utolsé két
évtizedben azutadn egyre-méasra kerlltek el§ dokumentumok, amelyek azt
bizonyitjak, hogy a magyar m(zenei gyakorlat a kéruséneklés teriiletén a
multban is élt a tobbsz6lamusaggal, ha nem is olyan mértékben, mint az szom-
szédainknal tapasztalhatd. Tovabbi mondanivaldnk érdekében azonban kiilénb-
seget kell tennlink a magyarorszagi kéruséneklésre vonatkoz6 puszta adatok
és a ténylegesen fennmaradt zenemivek kozott. Az erdélyi és felvidéki német
kultdraja varosok templomaiban (@iz6tt, a kor mlivészi szinvonalan all6
XVI—XVII. szazadi zenei gyakorlatrél eddig is voltak elszért adatok, a
bartfai Szt. Egyed templom fennmaradt kottatiral és a l6csei tabulatirés
gyljtemények anyaga2pedig — ritka kivételként — még a hajdan felhangzé
mUiveket is megdrizte3 Hogy még régebben, a kézépkorban is otthonos volt
nalunk a tobbszdlamu éneklés, arra Rajeczky Benjamin és Szigeti Kilian ku-
tatasai vilagitottak ra4*S talan nem reménytelen a tovabbi kutatasoktol, a
még feltaratlan vagy ismeretlen helyen lappangd kddexek, kéziratok atvizs-
galasatol ujabb és Gjabb eredményeket varni.

Tudott dolog, hogy a reformécié egyhazi zenéje kezdetben — kiléno-
sen nalunk — joforméan csak az egyszélami gyllekezeti éneklésre korlato-
zodott, s ha meg is lettek volna hazankban a kedvez6 anyagi és kulturalis

1Gombosi, Otto: Die Musikalien der Pfarrkirche zu St. Aegidi in Bartfa. Ein Beitrag zur Geschichte der
Musik in Oberungarn. In: Musikwissenschaftliche Beitrége. Festschrift fir Johannes Wolf. Berlin 1929. 38.1.;
Quellen aus dem 16—17. Jahrhundert zur Geschichte der Musikpflege in Bartfeld (Bartfa) und Oberungarn.
Ungarische Jahrbuicher X11., Berlin und Leipzig 1932 331—340. 1 U6. ismeretlen magyarorszagi zeneszerz6k
kérusmdveir6l: Die altesten Denkmaler der mehrstimmigen Vokalmusik aus Ungarn. Ungarische Jahrbucher
X1., Berlin und Leipzig 1931 84—91. 1

*Horeja, Antonin: Levocské tabulatdrne sborniky. A Hudba na Slovensku v XVII. storoci c. kotetben.
Bratislava 1954, 96—154. 1

*A kor magyar, illetve magyarorszagi zenéjének egyéb fennmaradt dokumentumaira nézve 1 Szabolcsi
Bence tanulmanyat: A XVII. szdzad magyar vilagi dallamai (A magyar zene évszazadai c. gy(jteményes mi
I. kotetében, Magyar zenetudoméany 1., Bp. 1959, Zenem(ikiadd).

*Rajeczky, Benjamin: Spatmittelalterliche Organalkunst in Ungarn. Studia Musicologica 1., Bp. 1961
15—28.1.; Szigeti, Kilian: Mehrstimmige Gesénge aus dem 15. Jahrhundert im Antiphonale des Oswald Thuz.
Studia Musicologica V1., Bp. 1964 107—117. 1 Az eddigi kutatasok legUjabb 6sszefoglaldsat lasd Rajeczky
Benjamin: Tobbszélamisag a kozépkori Magyarorszagon, Magyar Zenetorténeti Tanulmanyok, Bp. 1968,
125—135.1.
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feltételek egy magasabb szinvonall kérusének kibontakoztatasdhoz, a refor-
matus ortodoxia mlivészetellenes felfogasa bizonyara megakadalyozta volnas
Ez nem vonatkozik sem az evangélikusok, sem pedig a katolikusok egyhazi
zenéjére, amely — mint latni fogjuk — ha csekély mértékben is, de kedvez6
talajt jelentett a tobbsz6lamu éneklés szamara. A XVI. szazadi tébbszélamu
éneklés gyakorlatdra a gyllekezeti énekeskdnyvek (Huszar Gal 1574. évi
gyljteményétdl kezdve) egyes nétajelzései utalnak, amikor a ,,discant nétajat”
emlitik valamelyik t6bb sz6lamban ismert éneknek. E ténybdl ugyan messze-
mend kovetkeztetéseket nem lehet levonni, de annyi mindenesetre megélla-
pithatd, hogy az énekeskdnyvek szerkeszt6i ismerték ezeknek a humanista
metrikus énekeknek négyszolamu letétjét — nyilvanvaléan tanulmanyaik
sordn ismerkedtek meg velik — és feltételezték, hogy azok is ismerik, akik
az iskolasokat és a népet énekre tanitani voltak hivatottak. Hogy ez a feltevés
nem allott mindig redlis alapokon, az kidertl azokbol a dallamcserékbdl,,
amelyek a diszkant és a tenor szélamok 6sszekeveredésébdl adodtaké Az egyet-
len kérusgyljtemény, amely hazai nyomdaban jelent meg és iskolai célt szol-
galt, az erdélyi szész reforméator Honterusé (Odae cum harmoniis, Brasso
1548), de nem lehet biztosan tudni, milyen mértékben hasznaltdk — egyélta-
laban hasznaltdk-e — a magyar iskoldkban7. A XVII. szdzadi nyomtatott
énekeskonyvek korusmuiveket nem tartalmaznak, mint a német, cseh és lengyel
hasonld jellegl gydjtemények; a velik valo kapcsolatot azonban ki lehet
mutatni. igy pl. az 1651-es kiadasu Cantus Catholici szerkeszt6je, Sz8l6sy
Benedek felhasznalta a cseh Hlohovsky gydjteményét (Pjsné Katholicke...
Olomouc 1622), s annak tdbbszélam( anyagabdl is vett at cantus firmust.
A ,,Homo Dei creatura” dallama az aldbbi kérusmiib8l szarmazik8 (diszkant

sz6lam):

6L. Geleji Katona allasfoglalasat az Oreg Gradual (1636) elészavaban. Kozzétette Legany Dezsé: A magyar
zene krénikaja. Magyar Zenetudomany 4. Bp. 1962, 64. 1

eV6. RMDT I. 118. 1 és Il. 131-132. 1

7V06. Csomasz Téth Kalman: A humanista metrikus dallamok Magyarorszagon. Bp. 1967, 81. 1

8Cantus Catholici. [L6cse] 1651, 227.1.; RMDT I1. 70. sz.
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Eredetileg: Basszus 1)c 2)H Tenor 3)c14)f (Hlohovsky 1622, 454 - 455.1))

Felmerilhet a kérdés, hogy vajon ezt vagy mas hasonlé kérusmiivet nem
énekeltek-e nalunk is, legalabb a székesegyhazakban s nagyobb szerzetesi
templomokban. Nem valdszin(tlen, hiszen az Ujhelyi (Zemplén m.) palosoknak
1623-ban keltezett kéziratos gradualéjaban9 is talalunk harom négyszélamu
kérust —igaz, késébbi, talan a XVII. szdzad végér6l, esetleg a XV 1I1. szazad
elejérdl szarmazd bejegyzéssel. Kettd altalanosan ismert ének feldolgozésa, a
harmadik cantus firmusa ismeretlen. Forrdsukat mindeddig nem sikerilt meg-
allapitani.

In Sacratissima Resurrectione Christi

*Budapesti Egyetemi Konyvtar, jelzete: A 115. Stoll Béla: A magyar kéziratos énekeskdényvek és vers-
gy(jtemények bibliografidja (1565—1840). Bp. 1963, 73. sz.
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In Aduentu sub offertorio canitur in choro
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(Liber chorafis 1623, 44b-45a 1)
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Az utébbinak dallama ,,A keresztyénségben” kezdet(i XVI. szazadi szoveggel
(amely a kéziratban a latin éneket koveti), az els6é, ,,Jesu Salvator” széveggel,
hangrél hangra megegyezéen a Cantus Catholiciban (1651) jelent meg el6szor
nyomtatasban10. Ugyancsak onnan ismert a ,,Spiritus Sancti gratia” diszkant
dallamall, amely a maga kordban tébb forrasbol ismert vegyeskari letéthdl
szakadt ki, a valo6szinlileg gregorian eredetl tenor cantus firmus helyett. A
négyszélamu kérust —tudomasom szerint — a kovetkez6 gyljtemények koz-
tk: a) P. Artomius: Kancyonal, to jest Piesni chrescianskie... Torun, 162012
(e lengyel énekeskdnyvnek talan mar a kordbbi kiadasai is); b) Graduale oder
Geistliche Geseng und Psalm sampt iren Antiphonen... 162213 c) Eperjesi
gradual (1635—52)14; d) Senndorfer Cantionale (1649)1h Kétségtelenil kdzos
forrasbol eredd azonos feldolgozasrdl van szd, mégis néhany helyen eltérnek
egymastdl a letétek; tehat valdsagos korusvariansokrol beszélhetiink. Illuszt-
ralasul hadd alljon itt egy jellemz6 részlete a felsorolt négy forras alapjan. A
teljes feldolgozast Csomasz Toth Kalméan kozolte az Eperjesi gradudlbollak

fR/sn

Eredetileg a basszus sz6lamban; 1)g; 2)J 0

ORMDT I. 2. sz. és 1l. 174. sz.

N RMDT 1. 214. sz.

18 Mikrofilmen: Orsz. Széchényi Kényvtar, FM4 1087.

B Kéziratos unitarius énekeskonyv a Roman Akadémia kolozsvari 3. sz. kdnyvtaraban, jelzete: 1042-

14 Evangélikus célokat szolgalt kéziratos gyljtemény az Orsz. Széchényi Kdnyvtarban, jelzete: Fél. Hung.
2153.

16 Nagyszeben (Sibiu), Brukenthal Mazeum konyvtara, jelzete: Ms JJ 1l. (a kézirat a Beszterce-Naszdd
megyei Zsolnan készilt).

1B Az Eperijesi gradudl I1. Koérusok és népénekdallamok. ZTT VI. (1957) 227. 1
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Ez az utdébbi — az eperjesi magyar evangélikusok egyhéazzenei gyakorlatat
tikr6z6 dokumentum az egyetlen XVII. szazadi gyljtemény, amely
magyar szovegl korusmiveket tartalmaz; sokaig lappangott, csak kés6n
kerillt az OSzK kézirattardbalZ Tobbszolaml anyagaval kapcsolatban még
részletes ismertetése utan is fennallé probléma kdrusainak eredete. Ismertetdi-
nek eddig 14 genfi zsoltéartételt és négy mas darabot sikerillt meghatarozniuk18
Hadd mutassak ra itt arra, hogy a fent emlitett ,,Spiritus Sancti gratia” fel-
dolgozéasan kivil (az Eperjesi graduédlban ,,Az Szent Léleknek kegyelme”
szOveggel) még tovabbi harom korusanak (59b—60a: ,,Nekink ez napon szi-
leték” — 60b—61a: ,,Davidnak 6 varosdban” — 203b—204a: ,,Ma Christus
gy6zedelmes 16tt”) variansa talalhaté Artomius lengyel énekeskdnyvében. Leg-
tanulsdgosabb ezek kozil a ,,Heut triumphieret Gottes Sohn” koraldallam
feldolgozasa. Artomius (1620 O I1b—1la) négy szélamban, az Eperjesi graduél
hat szélamban kozli; ennek ellenére a két tétel teljesen fedi egymast, miként
ez az alabbi idézethdl is kivilaglik19.

*
Eperjesi grad.
3. ZA:

P m

A Kkézirat hdromszbélamd részlete Artomiusnal kétszolamu. Az eltérések egyéb-
kent jelentéktelenek, s nem érintik az eredeti harménidkat — nem véve ter-
mészetesen figyelembe a kézirat elirdsait, a sz6lamokban el&fordulé hibakat.
Az elirdsok, ha nem is ebben a kdrusban, de méasutt eléggé gyakran megzavar-
jak a vilagos szolamvezetést, és megnehezitik a mivek rekonstrualasat. Az
elirasi hibak jellegérdl dsszefoglald képetad a ,,Warum betriibst du dich, mein
Herz” koréi feldolgozasa ismeretlen szerz6t6l120, amelyet ugyan helyesbitve
kozlink, de az eredeti (hibas) hangok, illetve ritmikai értékek zarojeles fel-

tlintetésével.

17 V6. Gérdonyi Zoltan: Magyar széveg(i karénekek a XVII. szazadban. Uj Zenei Szemle 1951, 1. sz., 25.1.

BV0O. Csomasz Téth, i. m. ZTT VI. 213. 1
BAz Eperjesi gradudl kiegészit6 szélamai apré hangjegyekkel. A magyar forrasbél kozzétette Csomasz

T6th,i. m. ZTT VI. 223—224.1.
*» Eperjesi gradual 3356—336a 1 Csomasz Téth ezt a kérusm(ivet nem tette kozzé.
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Taldn nem indokolatlan az a feltevés, hogy az olyan természet(i elirasok,
hianyok, mint amilyenekkel ebben a tételben is talalkozunk, a hibas, gondatlan
maésolas rovasara irandok, mig a kvintparhuzamokkal teletlizdelt s kezdetleges
szOlamvezetést mutaté mas kdrusok szerényebb felkésziltsegl helybeli mu-
zsikus probalkozésai kozé tartoznak2l Mindamellett fennallhat az a lehet6ség
is, hogy a hibak (vagy legalabbis egy résziik) méar a forrasul szolgal6 gyfjte-
ményben benne voltak. A zenetorténeti kutatds tovéabbi feladata volna a
tobbszolamd mvek forrasainak kimutatasa, hogy a magyar szerz6k munkait
vilagosan el lehessen kiloniteni a kilfoldi mesterekétdl.

Koérusminek nyomtatasban valé megjelentetésére is van példa. A l6csei
Brewer-nyomda—annyi jeles XV 11. sz&zadi hangjegyes gy(ijtemény kiaddja —
1660-ban a ,,Cur mundus mintat” kezdetl népszer( temetési éneket adta Ki
négyszélamua letétben, ismeretlen szerz6t612 A kérus Thokoly Imre fiatalon
meghalt édesanyjanak, Thokdly Istvannd Gyulaffi Méarianak a késmarki var-
templomban tortént eltemetésekor hangozhatott el, s a kinyomtatas koltségeit
a gyaszolé féar fedezhette. A 4 lapos nyomtatvany az éneknek latin és német
szovegét is kozli 10—10 versszakban. Cantus firmusa a diszkant sz6lamban
lehet; ez a dallam eddig méshonnan nem kertlt el6.

(M1 (cf) Cur mundusmi-li - tat sub va-na Glo-ri - a,
1im >emmw=* j =i J ; Ki
o - IJ' o LS
tff- A
0  —PC— Pigdisd i 1-J-1>
TTf" '
r \ % _p Tt 4 ke ¢ p o J
Cu- ju Pro - spe- ri-tas est tran- si- to- i - a:
U] t . V.4 1) -mJh j IJ i:N:f:'j' joeen S

31 V6. Csomasz Toth,!. m. ZTT VI. 213.1.

BMUNDANA VANITAS |Exuviis| ILLUSTRISSIMAE COMITIS AC DOMINAE |Dnae MARIAE
GYU-| LAFFI DE RATOT &c. |Conjugis lectissimae | ILLUSTRISSIMI COMITIS AC DOMINI
IDni STEPHANI| THOEKOELI |Dni perpetui de Kesmarck, Equitis Aurati, Se Comitatis |
Arvensis Comitis supremi, |Anno Aetatis suae XXII. a Chr. nato 1659. die X1X. Novembris | demortuae
|An. 1660. d. I. Febr. in Templo Arcis | humatis, |nov-antiqua Querimonia | dicata |a| quodam Condolente. —
Leutschoviae, Typis Laurentii Breveri (6. n.) — 4r, 2 lev. Leirasat adja a I6csei evangélikus egyhaz konyvtara-
ban levé példanynak: Magyar Konyvszemle 1906, 133. 1 és SztripszJcy Hiador: Adalékok Szabd Karoly Régi
magyar koényvtar c. munkajanak 1—I1. kétetéhez. Bp. 1912, 2576/124. sz. A kérusm(ivet Bartha Dénes szives-
ségébdl, az 6 méasolata alapjan kozdélhetem.
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Az Eperjesi gradudl kérusainak apparatusa, a szélamok hangterjedelme arra
enged kovetkeztetni, hogy azokat filvegyeskar (egyeseket filkar), vagyis az
eperjesi evangélikus tanintézet ndévendékeibdl alakult kdrus adta el623 Abban
az idében, s6t még jo ideig azutén is, az énekkultira apolasa, a vokalis zene
mdvelése nem terjedt tal a templom, illetve az iskola falain. E tekintetben az,
utébbi is az egyhazak céljait szolgalta. igy volt ez a reforméatusok gyakorlata-
ban is. Bar ezt a megéllapitast sok adat timogatja, mégsem tudunk arr6l semmi
bizonyosat, hogy az iskolai éneklés kultusza eljutott-e a tobbszolamlsagig mar
a XVII. szdzadban. Szabolcsi és Gs. Téth kutatdsaik sordn egyforman arra az
eredmeényre jutottak, hogy a reforméatus kollégiumokban mind Buchananus
zsoltarait Olthovius (Olthof) dallamaival, mind pedig Spethe, illetve Szenei
Molnér forditasait a genfi dallamokkal csak egy sz6lamban énekelhették. Még
kevéshé énekelhették kérusban a dicséretdallamokat, mint azt Nagy Sandor,
a debreceni kollégium énekkaranak kronikéasa gondolta, mikor egy kézirat alap-
jan a kollégiumi kantus miikodését —tehat a tébbszolami éneklést —a X V1.
szazad derekarol eredeztette. A szoban forgo kézirat a debreceni Nagykonyvtar
»Debreceni Schola estvéli konydrgése” (1672) c. nyomtatvanyanak végéhez
flizott tizlapnyi fuggelék gyllekezeti énekekkel. Ennek 9 dicséretdallamara
hivatkozva Nagy Sandor ugy vélte, hogy a ,hangjegyz6 didk, bar az ének
vezetd dallaménak feljegyzése a célja, tévedésbe esik és onkéntelenll olyan
dallam-foszlanyok keriilnek ki tolla aldl, melyek a kiséretdallamok jellegzetes
Iépéseit mutatjdk”24 Err6l azonban sz6 sem lehet! A kéziratos fliggelék dal-

2B Csomasz Téth, i. m. ZTT VI. 206.1.
24 A debreceni reformatus fdiskolai énekkar (kantus) 1739—1938. Hajduhadhaza 1938. 11—13. 1
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lamait ugyanis kétségtelenil a kolozsvari énekeskdnyvbdl masoltak ki—innen
adodnak az eltérések a debreceni énekeskonyv azonos dallamaival szemben —,
mégpedig nyilvan abban az id6ben, amikor a debreceni diakoknak még nem
allott rendelkezésiikre hangjegyes énekeskonyv, tehat megkozelitleg 1744 és
1774 kozott. A kézirat irdsa is a XVIII. szdzadra mutat.

Biztos adataink a reforméatus kollégiumok tobbszélamu énekérél csak Ma-
rothi Gyorgy miikodésétdl kezdve vannakX 1743-ban kiadta Goudimel egy-
szer(i négyszolamu zsoltéarfeldolgozasait és abban egy rovid elméleti kompendiu-
mot, a ,,Harmonias Eneklésrél valo rovid tanitas”-t2 Mar itt talalkozunk a
kollégiumi énekkarokban divo ama gyakorlat elméleti megfogalmazésaval,
hogy a diszkant szdlamot nem gyerekek énekelték, hanem férfiak, mégpedig
falzett alkalmazésa helyett egy oktavval mélyebben2’. Ez az eljaras természe-
tesen bizonyos esetekben hibas kvintparhuzamokhoz vezetett. De ez nem
nagyon zavarhatta a kérusvezet6ket, ami abbol is kiderll, hogy a Maroéthi
miikodése és elméleti tanitasa nyoman kialakult kollégiumi kérusirodalom
fennmaradt kéziratos emlékei egyaltalaban nem latszanak kerilni a kezdetle-
ges technikéat elaruld kvint- és oktdvparhuzamokat. Némelyik harmonizélas
val6saggal ,,modern” mixtirahatast kelt, igy példaul a ,,Harc ember élete”
kezdetli halottas ének feldolgozdsa Orban Zsigmond 1766-0s kéziratabanZ
Elejét a diszkant sz6lam ,,visszahelyezésével” kdzlom.

— ihhr — ) * 1.
¥:A ° f"f ...... —_— r-f-T T 7 L] T r
Harz embér ¢ - le- te tel-lyes é - le - té- bel.
CfZ A A Wi ”I
* :8—j~#'—1
. ir i r —

(Orbéan Zs. 1766)

Eredetileg csak a tenorban elhelyezett cantus firmus2ritmizalt, a tdbbi sz6lam
egyforma hangjegyértékekben (brevis) keriilt lejegyzésre.

15 Szabolcsi ugyan — a Sarospataki Fuzetek 1860, 323.1. adatara hivatkozva — utal arra, hogy ,,a szatmari
reformatus »fétanodaba« mar 1742-ben bevezette a »harmonias« éneklést a kilféldi féiskolakon jart (clarissi-
mus) s valészindileg szintén kilféldi mintdk utan indulé Bardoc Par*. A XVIII. szdzad magyar kollégiumi
zenéje (1029) — ajabban: MZE II. 12. 1

BV0. Szabolcsi Bence: Maréthi Gyorgy magyar zeneelmélete. Magyar Konyvszemle 1927, 154—160. 1;
szOvegét kiadta Legény Dezs6: A magyar zene kronikdja, Magyar Zenetudomany 4, Bp. 1962, 79—84. 1

Z7V6. Szabolcsi, i. m., MZE 1. 56—57.1.

BA nevezetesebb Ditsereteknek es nemely Halotti Enekeknek Harmoniaja ..., 386—39a (Stoll, i. m.
283. sz.), a székelyudvarhelyi volt ref. kollégium kényvtara, jelzete: Y 1353; Benkd Andrés szives mésola-
tabol.

BEMDT I1. 125¢/1.
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Mardéthi elméleti munkajanak hatdsat — mar joval kordbban — Nagy
Mihaly 1753-ban keletkezett zsoltaroskdnyvén is lemeérhetjik. Ez ugyancsak
a székelyudvarhelyi reformatus kollégiumban volt hasznalatban30. Ugy latszik,
az udvarhelyi didkoknak még Goudimel egyszer( lététéi sem voltak elég egy-
szer(iek és konny(ek, s igy szlikségét érezték a zsoltardallamok Uj harmoniza-
lasdnak. A kettd'kozotti viszonyt a nalunk legnépszer(ibb 42. zsoltar feldolgoza-
zasanak alabbi részlete szemlélteti (a hazai verzio ,visszahelyezett” diszkant
szolammal).
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A reformatus kollégiumoknak ez a t6bbszélamu énekpraxisa — barmennyire
is anakronisztikus volt méar elsé megjelenésekor — alapja lett késébb a vilagi
koruséneklésnek, illetve irasbeliségeben annak a magyar nyelvi kérusiroda-
lomnak, amely a XVIII. szazad hetvenes éveit6l kezdve keletkezett didkmelo-

didriumokban tarul elénk3L

Roviditések

MZE Il. — Szabolcsi Bence: A magyar zene évszazadai (XVIII—XI1X. sza-
zad). Magyar Zenetudomany 2., sajté ald rendezte Bénis Ferenc,
Bp. 1961.

RMDT |. — Gsomasz To6th Kalman: A XVI. szazad magyar dallamai. Régi
Magyar Dallamok Tara |I. Bp. 1958.

RMDT Il. — Papp Géza: A XVII. szazad énekelt dallamai. Régi Magyar Dalla-
mok Tara Il. Bp. 1969.

ZTT — Zenetudomanyi Tanulmanyok, szerk.: Szabolcsi Bence és Bartha
Dénes.

DA genfi zsoltdrok négyszélamu feldolgozasa szélamkoényvekben maradt fenn: a discant és a basszus
szélam a kolozsvari 2. akadémiai konyvtarban (volt ref. kollégium) 1507. és 1508. sz. alatt, az alt és a basszus
szélam egy masolata (végig brevis hangjegyekkel) a székelyudvarhelyi ref. kollégium konyvtardban 1350. és
1352. sz. alatt talalhat6. Az utébbi 515 lapjan olvassuk a megjegyzést: ,,NB. Ez a Harmonia, alkalmaztatott
a Debreczeni negyven kettédikben kinyomtatott Tenorhoz, a mi Tenorrdl irt regulainkkal edjutt.”* (Vo. Stoll,
i. m. 247. sz.)

3 L. Szabolcsi, i. m., MZE 1. 55—72. 1
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